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|NTRODUCT|ON La Crau est une steppe meéditerranéenne caractérisee par une importante biodiversité mais

menacee par les changements d’'usages de ces dernieres décennies. Il est donc nécessaire non seulement de conserver
les surfaces restantes mais aussi de restaurer les communautes dégradées notamment en reintroduisant ou en renforcant
les populations d’especes végéetales caractéristiques de la steppe qui sert alors de référence pour la restauration.

OBJECT”:S Pendant dix années, les objectifs de nos travaux ont consisté a tester expéerimentalement différentes

methodes de forcage des processus de dispersion pour acceélérer la resilience naturelle des communautées végéetales
impactées par différents types de perturbation. Ces expérimentations ont consisté en différentes techniques de
reintfroductions ou de renforcements des populations végétales impliguant le simple transfert de populations jusqu’au
fransfert de I'ensemble de I’écosys’réme
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* METHODES Plusieurs fechniques de fransfert

ont été mises en place dans des contextes de

restauration tres divers

=(1) en 2002, la transplantation de deux especes

= cibles vivaces (Thymus vulgaris et Brachypodium

= retusum) dans d'anciens champs culfives.

~(2) en 2007, le transfert de foin sur un sol perturbé

= parla mise en place d’une canalisation
enterree.

(3) en 2009, la restauration de la s’reppe a partir
d'un verger intensif abandonné ou le transfert
de foin et le transfert de sol, combinés ou nor
avec I‘é’rrépage ont été expérimen’rés

AdvecC OU sans compdactage, dans le cadre de IO
restauration d'une zone dégradée par une fuite
d’'hydrocarbures ou le sol avait eté

preclcblemen’r excave.

g HCIbITClT non restaure RESULT ATS

s, W - . g \ : . F e
' Transplantation ctablissement des « (1) Transplantafion  especes perennes succes - S 1_%4,
E oU semis des NI el &~ paturage absent pendantsphase d'installation et si \*‘;

espéces Non testée eleifehelllepgiNelicie LAl & recouvrement en galets restaure egalement.
dominantes GUTrelseeégSgeT; rcrf;'es il “ (2) Transfert de foins = succes pour espéces annuelles ¢

| | £ . cibles mais pas pour pérennes caracteristigues.
? Crablissement de 1a s alblssemen de (3) Meilleurs resultafs avec hob|’r.c1" res’rdure, (,e’rrepcge e 58
i Transfert de pluparides especes  * [SIETEENLIEYe S fransfert du sol) et especes cibles fransferees (fransfert .~
: foins e VENISRe oIS pglelFelefll  S€Ulement, presence de sol, transfert de foin combine avec etrepage). B
2 S z ’ = ' : \ - S
; 5 des especes pérennes d’'especes non cibles (4) Transferts de sol = succes, avec .compaction ou ‘.9:*;
- , Etablissement des efrepage qui empéche la colonisation des especes =7
E’ro\bhssemeln’r de§ especes cibles, absence non cibles. “;i,
g Transfert de especes cibles mais des espéces \5@
! SOl absence de certaines dominantes, présence iR T O o
E especes dominantes d'especes non cibles | Eﬂ\ J«LL“ f*‘t-;s" { 65 2 Vit \AL \{%\‘
?‘}’/{ % At/ A S T i P B T W BT SRR T i 500 A L AR 2 5V ST,y Kl T AT ad }b %;::“ “»r'{e %“- \\l?" \ r\“ | (&k"

CONCLUS|ON Les resultals obtenus au cours de ces dix annees mettent en evidence les difficultés pour restaurer

cet habitat unigue. Néanmoins, ils donnent un apercu sur les possibilites d'approcher les communautés cibles, en
oarticulier lorsque le fransfert de lensemble de la communauté est combinée avec |la restauration de conditions
abiofigues Gppropr'ees
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